
No ページ 質疑内容 回答

1 説明書
２ 資格要件等
（１）応募者につい
て

2

一般的な設計業務において共同
設計方式の取扱いに係る国交省
通達にならい、「(1)応募者に
ついて」における「共同企業
体」は「設計共同体」と読み替
えてよいか。

質疑のとおり、「設計共同体」
としてよいです。

2 同上
６　手続及び審査
（５）キ

4

ヒアリングに使用するデータに
ついて「様式9-1～様式9-5」と
あるのは「様式9-1～様式9-4」
と読み替えてよろしいか。

誤記のため、質疑のとおり「様
式9-1～様式9-5」を「様式9-1
～様式9-4」と読み替えてくだ
さい。

3
参加表明書作
成要領

３　添付書類
（３）

1

「技術者の設計業務実績を証す
る書類」として、「応募者の代
表者印を押印した業務履行証明
書（任意書式）」は認められる
か。

質疑のとおり、自社が発行する
証明書も有効です。

4 同上
４　参加表明書の内
容　（６）ア、
（８）ア

2

共同企業体の代表者及び技術者
等の博物館又は美術館の設計業
務実績については、改修は含ま
ないと考えて宜しいか。

質疑のとおり、改修は含みませ
ん。

5 同上
４　参加表明書の内
容　（７）

2

同一施設において複数の受賞実
績がある場合、複数の受賞件数
として評価されると考えてよろ
しいか。

質疑のとおり、複数の受賞件数
としてよいです。

6 同上
５　参加表明書の提
出（１）

3

様式2～5は1部毎に左肩１か所
ホチキス止め、添付書類も同様
で提出と考えてよろしいか。

質疑のとおり、様式2～5は1部
毎に左肩１か所ホチキス止め、
添付書類も同様にして提出して
ください。

7
技術提案書作
成要領

技術提案検討のため、既存建物
の図面（建築・電気設備・機械
設備）があったら、提示してほ
しい。

建築は別図１～８、電気は別図
９、機械は別図１０～１６をご
覧ください。
　なお、本図面は当該工事実施
時のものであり現状と一致して
いない部分もあります。（以下
図面も同様）

8 同上

技術提案検討のため、建築・電
気設備・機械設備それぞれの更
新履歴が分かる資料があった
ら、提示してほしい。

更新履歴を記載した資料はあり
ません。

9 同上

技術提案検討のため、既存建物
への既存インフラ（電気、水
道、ガスなどの敷地への引き込
みがわかるもの）の資料があっ
たら、提示してほしい。

電気、水道、ガスの引き込みは
それぞれ別図１７、１８、１９
をご覧ください。

10 同上

技術提案検討のため、既存建物
下の地盤状況が分かる資料が
あったら、提示してほしい。
(資料がない場合は、隣接する
市立八幡病院のものでも構わな
い)

特記仕様書【概要版】に記載し
ているとおり、本基本設計に係
る地盤調査については、基本設
計業務期間中に別途実施する予
定です。

11 同上

技術提案検討のため、現行法規
に対する適合状況が分かる資料
があったら、提示してほしい。

No.7の既存図面を参照してくだ
さい。

12 同上

様式9-1～9-4について、配布書
式における周囲の枠線を消し、
余白を調整した上で技術提案書
を作成してもよろしいか。

質疑のとおり、様式9-1～9-4に
おいて、周囲の枠線を消し、余
白を調整した上で技術提案書を
作成してもよいです。
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13 同上

基本計画書33ページの施設改修
概算費用は、H24耐震診断報告
書に基づくものであり、今後の
耐震診断結果や耐震改修の内容
によっては別途協議をするもの
と考えてよろしいか。

質疑のとおり、基本設計におい
て、今後の耐震診断結果や耐震
改修の内容に応じて、改めて耐
震補強設計を行い、概算工事費
を算定します。
なお、基本計画を踏まえて内部
改修を行いますが、利便性、耐
震性及び機能性等の向上並びに
建物の保存活用に資するもので
あれば、基本計画の基本方針、
事業運営方針、施設整備方針及
び改修整備の考え方に合致する
範囲内において、市との協議の
上、施設構成（施設ゾーニン
グ）等を変更できるものとして
います。


